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Inkrementelle Berechnung von Heuristiken

@ Operatoranwendung wahrend der Suche

e Zustandsanderung — Heuristikinderung
o Beispiel: Manhattandistanz

@ Masterarbeit

o Inkrementelle Berechnung von LM-cut
o Beschrankt auf Deleterelaxierung
o Beschrinkt auf 0/1 Kosten

o Fortsetzung

o Verallgemeinerung
o Tradeoff: Speicher vs. Zeit
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Inkrementelle Berechnung von Heuristiken

@ Operatoranwendung wahrend der Suche

e Zustandsanderung — Heuristikinderung
o Beispiel: Manhattandistanz L]

@ Masterarbeit

o Inkrementelle Berechnung von LM-cut
o Beschrankt auf Deleterelaxierung
o Beschrinkt auf 0/1 Kosten

o Fortsetzung

h(s') =8—(1+1) =6

o Verallgemeinerung
o Tradeoff: Speicher vs. Zeit



Abstraktionsheuristiken

@ Problem: Drei Zahler von 0 auf 3 hochzahlen
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Abstraktionsheuristiken

@ Problem: Drei Zahler von 0 auf 3 hochzahlen
@ Abstraktion (Projektion) auf zwei Zahler




Kombination von PDBs

@ Projektionen liefern untere Abschatzungen
o h{ABY — plACH _ p{B.C} —_ ¢
o hiAY = piBY = K{C} =1

@ Kombination
o zum Beispiel H{ABY 4+ p{C =6 4+1=7
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Kombination von PDBs

@ Projektionen liefern untere Abschatzungen
o h{ABY — plACH _ p{B.C} —_ ¢
o hiAY = piBY = K{C} =1

@ Kombination
o zum Beispiel H{ABY 4+ p{C =6 4+1=7

o Besser
6 = hABH < costy + costp
6 =hACH < costy + costc
6 =hBCH < costg + costc
18 < 2costy + 2costg + 2costc
9 < costg + costg + costc



